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Kunstgeschichte auf Klick

KUNST Die basis wien dokumentiert seit Jahren den ésterreichischen Kunstbetrieb.
Wegen mangelnder Subventionen steht der Verein jetzt vor dem Aus. NICOLE SCHEYERER

ioba Reddeker ist enttduscht.

Nach monatelangen Verhand-

lungen und Bemithungen um

Kooperation musste das von ihr
gegriindete Kunstdokumentationszen-
trum basis wien nun erstmals in seiner
siebenjdhrigen Existenz den Betrieb
einstellen. Mit 54.000 Euro vom Bund
und 15.000 Euro von der Stadt Wien
liegen die Subventionen 2004 weit un-
ter den 220.000 Euro, die der Doku-
Verein jahrlich benétigt; fiir 2005 wur-
de bereits jetzt signalisiert, dass mit
keinen Forderungen mehr zu rechnen
ist. ,Jm Moment versuchen sie alles,
um uns ab néchstem Jahr endlich zum
Aufgeben zu zwingen®, meint Redde-
ker, die im Gegensatz zu den Vereinen
Depot und Public Netbase bisher im-
mer leise gekdmpft hat.

Die basis wien hat seit 1997 eine ein-
zigartige Onlinedatenbank mit iiber
25.000 Personen, rund 8000 Institutio-
nen und 25.000 Ausstellungen aufge-
baut. Der Verein kiimmert sich um alle
Kunstschaffenden Osterreichs und
nicht nur um den kleinen Prozentsatz,
der in Galerien und Museen ausstellt.
Wer mindestens dreimal mit seiner
Kunst offentlich vertreten war, kann
auf der Website www.basis-wien.at ab-
gerufen werden. Kiinstler und andere
Beteiligte des Kunstbetriebs konnen
ihre Aufnahme in das Archiv eigen-
initiativ betreiben, oder sie werden
iiber Einladungen, Zeitungsartikel und

bewusste Rechercheschwerpunkte der
basis (z.B. junge Kiinstler, Kunst im 6f-
fentlichen Raum) hin erfasst.

. Der basis wien geht es um Sichtbar-
machung®, meint Reddeker. ,,Unsere
Datenbank ist ein demokratisches In-
strument, und wir dienen mit unserem
Interesse sehr vielen Kiinstlern, um die

* sich kaum jemand kiimmert.“ Dennoch -

hat der BKA-Kunstbeirat fiir das Jahr
2005 keine weitere Forderung empfoh-
len. Beiratsmitglied Edelbert K&b, Di-
rektor des Museums moderner Kunst,
begriindet diese Entscheidung damit,
dass das Kunstbudget den Kiinstlern
direkt zukommen und nicht in Institu-
tionen flieBen soll. Das entspricht dem
generellen Trendwechsel unter Staats-
sekretir Morak, nur mehr individuelle

als grofes Archiv funktionieren wiirde,
kann Reddeker nur auf Unwissenheit
zuriickfithren. Erstens findet man im
Netz viel zu viel, zweitens verschwinden
viele Websites schnell wieder. Die basis-
Datenbank liefert qualifizierte Infor-
mation und sichert diese so ab, dass sie
auch nach ihrem Verschwinden aus dem
Netz noch abrufbar ist. Andere Daten-
banken (zB. das documenta-Archiv)
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Projekte statt Infrastruktur zu fordern.
Umfragen des Beirats hitten zudem er-
geben, meint Kob, dass das basis-Ar-
chiv im Kunstbetrieb nicht beniitzt
wiirde. AuBerdem hitten viele Kiinstler
heute schon eigene Websites.

Heimo Zobernig, Erwin Wurm oder
Elke Krystufek: Keine dieser heimi-
schen KunstgroBen betreibt eine eigene
Homepage. Auch das hiufig geduBerte
Argument, Dokumentationsarbeit wire
tiberfliissig, weil das Internet ohnehin

bieten online nur Verzeichnisse ihrer
Bestinde an. Reddekers Archiv wurde
so angelegt, dass mit den Daten wissen-
schaftlich gearbeitet werden kann.
Eine Schwachstelle des basis-
Archivs wird héufig kritisiert: Es ist
unvollstindig. Was bei einem Zettel-
kasten weniger schlimm wire, fillt bei
einer weltweit zuginglichen Daten-
bank stark ins Gewicht. Dieses Pro-
blem verschirfte sich in den letzten
drei Jahren, wihrend Reddeker das

groBe EU-Forschungsprojekt vektor
durchfiihrte. Diese internationale Zu-
sammenarbeit zur Definition von Di-
gitalisierungsstandards, von der EU
mit 385.000 Euro zu sechzig Prozent fi-
nanziert, wurde wider Erwarten von
osterreichischer Seite nur ungeniigend
gefordert. Durch die chronische Un-
terfinanzierung mussten Mitarbeiter
entlassen und die Dokumentati-
onstitigkeit eingeschriankt werden.
,.Es ist ein Teufelskreis®, seufzt Red-
deker. ,Stindig wird uns gesagt: ,Ihr
konnt doch keine Finanzierung erwar-
ten, solange ihr unvollstéindig seid.’
Aber um diese Mingel aufzuarbeiten,
brauchen wir ganz einfach Geld!*“ Viele
Kiinstler sind sauer, wenn sie die
Liicken in ihrem basis-wien-File ent-
decken — obwohl sie diese Mankos je-
derzeit beheben lassen konnten. Aber
ist dieser Riickstand, der laut Reddeker
durch zwei voll beschéftigte Archivare
aufzuholen wire, wirklich ein Grund,
ein bereits so weit gediehenes, europa-
weit anerkanntes Dokumentationszen-
trum nicht mehr weiter zu férdern?

uch eine Anbindung an eine In-
Astitutian wire fiir Reddeker
denkbar. Eine Kooperation mit
den Kunsthochschulen kam durch die
Kiirzung der Universitétsmittel 2003
nicht zustande. Bereits seit 1998 bemiiht
sich die basis-Griinderin vergeblich, in
die Digitalisierung der Artothek des
Bundes eingebunden zu werden. Auch
eine Zusammenarbeit mit der Kunst-
sammlung der Stadt Wien hingt in der
Luft. Mittlerweile hat die basis wien ei-
nen Katalog an Dienstleistungen erar-
beitet, mit dem sie in Zukunft Mittel lu-
krieren méchte. Zusammen mit Spon-
sorengeldern und Forschungsprojekten
wiren nur mehr dreiBig Prozent Sub-
ventionen aus 6ffentlicher Hand nétig.
Es gehort zum Schicksal von Archi-
ven, dass ihr Wert oft erst aus einer ge-
wissen zeitlichen Distanz erkannt
wird. ,, Wir hoffen, dass uns die Kultur-
politik die Chance gibt, den oster-
reichischen Kunstbetrieb weiter zu be-
gleiten, meint Reddeker. ,,In zwanzig
Jahren wird es sicher gliicklichste Ge-
sichter geben, wenn man bei uns mit
einem Klick alles findet.* a



